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АДРЕСЪ РЕДАНЩИ: 


Купеческая ул. Соборный домъ. 


№ 
Годовая цфна 5 рублей, 


01151 1 ОФФИИАЛЬНЫЙ 
ВЫСОЧАЙШАЯ НАГРАДА. 


Государь ИмикрАТОРЪ, по всеподданиРигему докладу 
Кавалерской Думы ордена Св. Анны, въ 3-й день фе- 
враля сего года, ВСЕМИЛОСТИВЪИШЕ соизволиль, со- 
гласно удостоено Св. Синода, пожаловать сей орден 
3-й степени прототерею Молодовской церкви. Кобринекаго 
уЪзди. Антонио Сожовицу: 


ЕПАРХЛАЛЬНЫЯ РАСПОРЯЖЕНИЯ И ИЗВЪЩЕНИЯ, 
оть 13 марта за № 1739. 
огкрыгмь самостоятельный прихоль при Рождество-Вого= 
родичной церкви. бывитато женскаго монастыря въ гор. 
Гродн. съ причтомь изъ священника и исаломщика, 

— Резолющей Его Преосвященетва отъ 19-го марта 
за № 1159. на священническое м\ето при Рождество 
Вогородичной церкви г. Гродны, назнячевъ протоерей 


Указомъ Св. Синода, 


Красностокскаго женекаго монастыря Александр = 
#//а6065. 
— Преподано Архинастырское облагословене прихо- 


жонам‘ь и перковно -приходскому понечительству Хоревекой 


церкви. Пружанекаго уЪада, за пожертвованте; двух 
‘вященническихь облачении, илнрестольнаго бронзоваго 
епангеля, апостола въ бархатномь перенлеть и одной 


иконы ня цинк» всего на 260 руб. 

Резолюцей Юго Преесвященслва ог 19-го марта 
за № 119Т, священнику Хорошевичекой церкви. Волко 
выескаго \’Бада. Феодорь Лавловние, согласно прошению, 
пером®щенъ КЪ МежирБчекой перкви, того эке уЪфзда 

Резолющей Его ИП} восвященства оргь 14-го марта 
за № 1103. исаломщикъ Великолеской церкви, Врестекаго 
УВади. Михаиль МИирмовии. согласно прошению, перемЪ- 
щенъ къ белецкой церкви. Нружанскаго уЪзда. 

— Резолющей Его Преосвященегвя ‘отт, 14-го марта 
за № 1109, пеаломщикь Стрёльнянской церкви. Кобрин- 
евато ‘Узда, Никифорй  /оликарповиче, согласно про- 
шен!тю; ’‘еремзщенъ къ Бездьжекой Св.-Николаевской 
церкви, того же  уЪзда. 


25 Марта 1901 г. 
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Резолющей Его Преосвященства отъ 14-го марта 
ва № 1106. второй исаломщикъ Ивашкевичекой церкви, 
Волковыскаго узла. Димигрй /00ковсьй. перемфщенъ 
и. д. псаломщика новооткрытаго МежирЪчекато прихода, 
Волковыскато увада. 

Резолющей Его Преосвяшенства отъ 14-го марта 
за «№ 1183, псаломщикъ Дубенской церкви, Гродненекаго 
уЪзда. Арсенй (’амойликг. перемфщенъ къ Алексфев- 
ской церкви. Олонимскаго уЪзда, на нсаломщицкое мЪето, 
аи. д. пслломщика при Дубенской церкви, назначенъ 
Владимир (6истуновз. 

Резолющей Его Преосвященства отъ 27 минувшаго 
февраля за № 936, псаломщикъ Рыболонской церкви, 
БЪльскаго Узда. Антошй „{олбенсьй. перемфщеаъ на 
таковую же должность къ Посичекой церкви, Брестекаго 
уЪзда. съ 10 даирЪзла сего года. 

Резолющей Его Преосвященства отъ 19-го марта 
за № 1192. священническое м%фето при Черневекой ц., 
Брестскаго уфзда, предостатРлено псаломщику Вистицкой 
перкви. Платону УЙебробско.му. 

Резолющей Его Преосвященетва оть 14-го марта 
за № 1104. исаломщикъ Милейчицкой церкви, Брестскаго 
Узда. Константин „Тисеций, для пользы службы. пере- 
м$щенъ къ Стрфльнянской перкви, Кобринскаго у%зда. 

Резолюшей Его Преосвященства отЪ 19-го марта 
за „№ 1196, монахиня Савваття освобождена отъ исиол- 
не! обязанностей казначеи Красностокскаго женскато 
монастыря, а монахиня Сусанна утверждена въ долж- 
ности казначеи монастыря. 

Резолющями Его Преосвященетва отъ 18-го марта 
за №№ 1144 и 1149, утверждены въ должностях цер- 
ковныхъ старость къ церквамъ: Милькановичекой, Сло- 
нимскаго узла запасный надзиратель больныхъ, Павель 
Рудако; Ячненской, Сокольскато уЪзда, кристьявинъ Иванъ 
„Демя:т5; Васильковской того же Уфзда, мщанинъ Антонъ 
Козловени;: Сокольской, отставной маръ Александръ 
Антель; Дворецкой, Слонимекаго УЪзда, кр. Яковъ //а- 
цукевичё, и Байковской, Пружанскаго уЪзда. крестьянинъ 
Юмеланъ Арабей. 

5-го марта скончался священиикь Черчевевой 
церкви, Брестскаго уфзда, Тоаннъ /м хевиче на `9 году 
жизни, оставивъ посль себя жену Лувно 71 года и дочь 
Марио 40 лЪть. 


сего 


Уы 


Журкаль Съфода Предсфдателей Уфздныхь Стдёлев! Гродненокаго 

Епаржальнаго Училищнаго Совфта я У$заныхь Наблюдателей 

церковныхь школъ Гродненской Епарки, состоявшагося въ г, гродз8 

П =12 аЕвсря 190] года, и журнальных постановлешя по оному 

Гродненскаго Епармальнаго Училищиато Созфта оть 20 февраля 

сего года за №3, утвержленныя Архипастырской резолюц!ей 6 марта 
1901 годл за № 1029. 


По вызову Гродненскаго Епарх. Учил. СовЪфта. съ 
утвержденя Его Преосвященства, ПреосвященнЪйшаго 
Тозкима. Епископа Гродненскаго и Брестскаго, на съфздъ 
прибыли: ПредоБдалели УЪфздныхъ отдфленй — Брестекаго 
священникъ Николай СцЪфпуро, БЪлостокскаго священ- 
никъ Михаиль Шушковскй, Волковыскаго священникъ 
Владимиръ Занкевичъ, Гродненскаго священникъ Ава- 
нас Тиминсюй (онъ же и уЪздный наблюдатель), С0- 
кольскаго священникъ 9Эеоцоръ Заусцинсюй, Б’Ъльскаго 
священникъ Александръ Спасый, Пружанскаго священе 
никъ Ипполить Гомолицюй, Слонимскэго священникъ 
Владимирь Кузьминсай и Кобринскаго священникъ 
Таковь Гришковсюй (онъ же уЪфздный наблюдатель) и 
уфздные наблюдатели — Брестскаго уЪфзда священникъ 
Васил Красковсый и священникъь Феофилъ БЪлевичъ, 
Бзлостокскаго уБзда священникъ Васил Чулковъ Волко- 
выскаго уфзда священникъ 1осифъ Янковсюмй, Пружан- 
скаго уфзда священникъ Петръ Дедевичь и священникъ 
Леонтй Проневскй и Слонимскаго уфзда священникъ 
Серг! Дорошевсюй и священннкъ Антошй Диковсюй. 

По иринятти членами съЪзда благословеня отъ Его 
Преосвященства на предетоящтя заняття, събздъ 11 ян- 
варя въ 1| часовъ утра открытъ въ покояхъ наместника 
Борисо - ГлЪбекаго монастыря въ г. Гродн® обычною 
уолитвою. 


ПЕРВОЕ ЗАСЗДАНТЕ. 


11 января, отъ 11| час. утра до 3 

Обсуждали слъдующ вопросы: 

1) Церковная школа въ кругу пастырскихь обязан- 
ностей приходскаго священника. Постановили;:; въ 
кругу пастырскихъь обязанностей иприходскихъь священ- 
никовъ церк явная школа стоитъ на первомъ мЪстВ посль 
храма. Посему школа должна служить предметомъ уси- 
ленныхь и притомъ безкорыстныхъь заботь церковных 
пастырей, -при помощи школы пастыри имфютъ возмо 
ность въ большей степени выполнить завъугь Пастыре- 
начальника Госиода Шисуса Христа «научити вся языки» 
и быть«свЪтомъ му», въ тоже время церковная школа 
съ усивхомъ несетъ высокую миссию упроченмя въ с0- 
знании народа началъ правосланя, самодержаня и рус- 
ской народности, особенно въ губершяхъь съ инослав- 
нымъЪ населенемъ, какъ Гродненская. Возможно большее 
увеличене числа школъ церковно-приходскихь и школъ 
грамоты Гродненской епарх!и съЗздъ признаетъ не только 
желательнымъ, но и необходимымъ. 

3) Изыскане мфетныхъ средствъ на содержан!е школъ. 
Постановили: а) для развитля и улучшеня церковно- 
школьнаго дла въ епархи весьма желательно изыскане 
мфетныхъ средствь на нужды школъ. особенно въ ДВлЪ 
обезпеченя школъ грамоты. Такъ какъ многя сельскя 
общества, участвуя въ содержании министерскихъ учи- 
лищь, которыми, за дальностью разстояня, пользоваться 
не могутъ, оказываются не въ состоями нести двойные 
налоги нэ содержане школъ и не могуть удовлетвори- 
тельно обезнпечить школу грамоты у себя, отчего дЪти 
ихъ обрекаются на почти безграмотное состояне, съфздъ 
признаеть необходимымъ просить епархальное начальство 
ходатайствовать 0бъ освобождеши отъ взносовъ на ми- 
нистерскмя школы тЪхъ обществъ, которыя министерской 


чае. пополудни. 


« ГРОДНЕНСКТЯ ЕПАРХТАЛЬНЫЯ ВБДОМОСТИ». 


Годь 1 Й. 


— 
не могуть и желаютъь имЪть у 
школу. Опредълене Епарж. Учил. 
Совтта: обождать результата перваго о семь ходатай- 
ства въ училищный ‘совъть при СвятЪйшемъ Сунодъ, 
возбужденнаго 29 декабря минувшаго года за № 2465, 
согласно журнальному опредЪленио епарх. учил. совЪта 
оть 17 ноября за № 28. 

6) Въ виду существующаго разноглася въ дЪлЪ огчи- 
сленя процента изъ церковныхъ суммъ въ пользу цер- 
ковныхь школъ, необходимо подтвердить духовенству 
епархии объ отчислени въ пользу церковныхъ школъ 
1°/, оть валоваго дохода (но вЪд. л. А) церквей и мо- 
настырей Гродненской епархш. Опбедьлене Епарх. 
Учил. (0втта: напомнить духовенству епархи о не- 
уклонномъ исполнении бывшаго распоряженя епархталь- 
наго начальства: 1) чтобы ежегодно отчислялея въ 
пользу ‘церковныхь школь 1°/, съ валового церковнаго 
дохода съ церквей и монастырей епархми, 2) чтобы вы- 
ставленныя по всЪфмъ церквамъ кружки для сбора по- 
жертвоваюй въ пользу церковныхь школъ епархии вскры- 


школой пользоваться 


себя церковную 


вались одинъ разъ по истечени каждаго года, въ при- 
сутстыи членовъ причта и представителей оть прихо- 
жань и акты о найденныхъь въ кружкахъ деньгахъ 


немедленно заносились въ завеленныя для сего въ каждой 
церкви тетради и 8) чтобы о собранных по церквамъ 
21 ноября деньгахь, въ пользу церковных школь епарх1и, 
составлялся акть въ упомянутыхъ тетрадяхь въ тоть же 
день посл богослуженя. 

в) Существующий подесягинный сборь въ нЪоколько 
копфекъ оть десятины, на нужды школъ. представляемыхъ 
нын% въ пользу министерскихъь школъ, справедливо было 
бы распредфлять между министерскими и церковными 
школами въ каждой данной волости, по примЪру Песков- 
ской волости, Слонимекаго уЪзда и Одрижинской волости 
Кобринскаго  уфзда.  Опредьление паре. Учил. 
(овъта: въ виду того что до настоящаго времени 
неизвестен результалуь доклада по сему вопросу депу- 
татовъь со стороны духовнаго вЪдометва на съЪздЪ ми- 
ровыхъ Посредниковъь 1398 г., повторительно ходатай- 
ствовать чрезь Гродненское губернское по крестьянскимъ 
дЪламъ Присутегше о томъ, чтобы часть подесятиннаго 
сбора поступала на содержан церковныхъ школъ, на- 
равив со школами министерства народнаго просвъщешя. 

г) Просить мировыхъ нпосредниковъ, чтобы часть 
штрафных денегь, налагаемыхъь на волостныхъ должно 
стныхьъ и другихъ лицъ, удфляема была и на церковныя 
школы, Опредьлене Епарж. Учил. Совпипа: возбудила, о 
семъ ходатайство въ Губернскомъь по крестьянскимъ 
дЪламъ присутетни. 

д) Предложить духовенству усилить заботу о кружеч- 


номъь 660рЪ въ пользу церковныхъ школъ; признать 
необходимымь избраше повсемъетно попечителей для 
каждой церковной школы, при чемъ въ назначенный 


напримб5ръ 21 ноября, на 
попечителей возложить производегво сбора доброволь- 
ныхъ пожертвований въ пользу мЪетной школы, внЪ 
храма, въ предфлахь даннаго села или деревни. Опред®- 
леше Епталрх. Учил. Совтта: предложить духовенству 
усилить заботу объ изысками м%$етныхъ средотвьь на 
содержане церковныхъ школъ, а для сего: 1) озаботиться 
избранемъ повсемзетно попечителей для каждой цер- 
ковной школы, при чемъ возложить на нихъ указанную 
съВздомъ обязанность, 8) привлекать къ участио въ со- 
держанши церковныхъ школъ, приходемя братства и 
попечительства, благотворителей, сельскя и волостныя 
общества (путемъ не административнаго, & пастырскаго 
воздЪйствя), 3) отчислять на содержание школъ н\Ъко- 


для кружечнаго сбора девь, 


> Годъ. 1-й. 
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в г 


ро 


ем у 
торую часть церковныхь доходовь, соглаено опредфленпо. 


Святаго Оунода, 4) установить въ храмахъ особыя 
кружки №ъ пользу мфетныхь церковныхъ школъ, 5) 
обращать въ пользу Школ сборь во время Рождествен- 
скаго славленя учениковъ, гдЪ такой обычай есть. 6) 
образовать постоянный оборотный капиталъ, рублей въ 
95-50. въ каждому приходЪ, для прюобрЪтентя и продажи 
ученикамь школъ ирихода необходимыхь учебниковъ и 
письменныхъ принадлежностей. При чемъ пояснить ду- 
ховенству епархий, что о нерадивыхь въ этомъ отношени 
и особенно потрудившихея будетъь докладываемо Его 
Преосвященетву. 

8) (тношене кь  перкорно-приходекимь  школамъ 
церковно-ириходскихл» брателнь п понечительство, И о- 
становили; просить епармальное начальство под- 
твердить духовенетву епархий о необходимости повсемЪ. 
стнаго учреждентя  братотвъ и измечительствь и о на- 
правление дФятельноети братстьь и понечительствь и на 
улучшение матертальнаго обезпеченя церковныхь школъ 
в, приходь. Опредьлеще паре Учил. Совьта: предало- 
жене о семъ духовенетву напечатать въ спархальныхь 
вВдомослях, 

4) Стипенди для учениковъь второклассныхь школъ. 
Постановили: предложить волостнымъ правленямъ 
чрезт, гг. мировыхъ посредниковъ, учредить при второ- 
классной школф своего уфзда стипенди, при чемь пред- 
ставить учредившимъ стипендии волостямъ право реко- 
менловать одобренныхь приходекимь священником кан- 
дидатонъ ‘для замйященя стипенди. Омредюлеше Епата. 
Учил. Оовтта: просить тг. мировыхъ посредниковь при 
нять на себя заботу объ учрежденти при второкласеныхъ 
школахь стинендй на водостныя средства, при чемъ 
пояснить, что утредившимь стипендию волостямъ будетъ 
предоставлено указанное съ5здомъ право. 

5) Общежимя и ночлежные приоты при церковно- 
приходекихь школахъ. однокласеныхъ. П остановили: 
признать необходимымъ, при составленти илановъ иколь- 
ныхь зданий. имЪеь въ виду мъетныя услонтя и, сообразно 
ъ иими, устраивать ночлежные приоты и общения, 
ул» нужно, при постройкЪ новыхъ школьныхъь злан!й, 
Опуедтлеше Ётарж. Учил. Сивпта: обязать уфздныя 
отдвленя при ходатайствахь объ устройстьЪ новыхъ 
школьныхъ зданий, представлять свои соображешя, нуженъ 
ли при новооткрываемой школ ночлежный приотъ или 
НРЬ, 

6) Отношен!е мировыхъь посредниковь къ дЪлу объ 
огкрыуи и поддержании церковныхъ школъ. Постано- 
вили: принимая в0 внимане, что благорасположене 
или нерасположене мировато посредника слишкомъ ощу- 
тительно отзывается на открытии и поддержани школъ, 
съвздь признаеть необходимымъ рекомендовать церкевно- 
пкольнымъ. двятелямь всячески располагать мировыхъ 
посредниконь и пользу церковно-школьнаго дЪла, возбу- 
жлая въ нихь и интересь къ этому дЪлу. Слфдуетъ 
также пригламиить мировыхъ посредниковь въ члены 
приходскихъ братетвъ и понечительствъ. Рекомендовать 
священникамь приглашать мировыхь посредниковъ при 
составлении приговоровъь приходскихъ, попечительскихь 
и братскихъ, т. е. такихь приговоровь, которые по 
закону не обязательны для вевхъ членовъ общества. 

т) Изм неню сельскими обществами приговоровъ, 
обезнечивающихь школы. Постановили: Такъ какъ 
нерфдко сельскя общества измфняють во вредъ школамъ 
свои приговоры, составленные ими въ обезпеченье школъ, 
то съззаь находить безусловно необхедимымъ просить 
елархальное начальство ходатайствовать предъ началь- 
ником края или начальником губернии. не можеть ли 


"быль. распространень и на церковныя школы та благо- 


дЪтельная мБра, которой нын% пользуются министерекя 
школы, — именно, чтобы мировые посредники настойчиво 
убЪждали крестьянъ ие измфнять приговоровъ во вредъ 
школамъ; и напомнить приходским свящейникамъ о 
ихъ долгЬ путемъ убЪжденя предупреждать самую в03- 
можность составленя крестьянскими обществами небла- 
гопрятныхъ для школъ приговоровъ. Опредьлене Епарж, 
Учил. Оовьта: по ст. би ТТ: т вилу того что благо- 
расположене или нерасположене мировыхъ посредни- 
ковь слишкомъ ощутительно отзывается на открыли и 
поддержании школъ. рекомендовать церковно-школьнымъ 
дЪятелямъ располагать мировыхъ посредниковъ въ пользу 
церковно-школьнаго д ола, 

3) Учрежден «кассы взаимопомощи» или «кассы 
помощи» учителей и учительниць цперковныхь школъ 
епархии Постановили:; признавая необходимымъ и 
безотложнымь улучшен обезпеченья учителей церковно- 
приходскихъ школъ, съЪздъ по ознакомлеши съ вырабо- 
таннымь 06060й комисслей проектомъ устава «взлаимо- 
вопомогательной кассы» для учителей церковно-приход- 
скихъ школъ Гродненской епарх!и, постановилъ, въ виду 
цлесообразности устава. просить епархальное началь- 
ство объ утверждеши его и введен въ дЪйствье съ 
| января настоящаго 1901 года. Справка: согласно 
журнальному опредфлению епарх. учил. совЪта отъ 17 но- 
ября 1900 года за № 28, выработанный особой комиссей 
проекть устава «взаимовспомогательной кассы» учителей 
церковно-приходскихь школъ Гродненской епархии пред- 
ставленъ 81 января сего года за №919 на утвержденте 
въ училишный совЪугь при СвятБйшемь СунодЪ, съ хо- 
датайствомъ объ ассигновани изъ суммъ СвятЪйшаго 
Сунода 1000 руб_ въ основной фондъ кассы, 

9) Увеличене основного оклада жалованья учителей 
одноклассныхъ церковно-приходекихъ школь. Постано- 
вили: признавая нынфший основной оклалъ жалованья 
учителей въ 120 рублей крайне недостаточным, съБздъ 
просить епархмальное начальство увеличить нормальный 
окладъ жалованья: 1} для учителей и учительницъ сель- 
оких» школъ до 130 руб. въ годъ, 2) для учителей го- 
родскихъ церковно-приходскихь школъ до 240 руб., съ 
сохранентемъ прибавокь за пятилЬмя для учителей 
обЪихъ групиъ. Для учителей школъ грамоты, окончив- 
игихъ куреъ второклассной школы, или имъющихъ званте 
учителя церковно-приходской школы или засвидЪтель- 
ствоваршихЪ долголЪтней службой. вылающееся усерд!е и 
добрые успЪзхи въ школьномъ дфлЪ, необходимо установить 
основной окладъ жалованья изъ суммъ епарх. учил. со-= 
вЪътга отъ 60 руб. до 90 руб., независимо отъ мЪетныхь 
средствь Опредьлене Енарж. Учил. Совъта: оставить 
въ силЪ состоявшееся 18 января сего года за № 1 
журнальное постановлене епарх. учил. совЪта о выдачь 
учащимъ одноклассныхъ церковно - приходскихь шкохь 
содержанья по 150 и 160 руб. въ годъ, а учителямъ 
школъ грамоты изъ окончившихъ второклассныя школы-— 
по 50 руб., въ дополнене къ мЪстнымъ  средствамъ, 
съ сохраненемъ добавочнаго содержаня за прослужен- 
ныя пятилмя. 


(Продолженйе слфдуетъ). 


ВАКАНТНЫЯ МЪСТА, 


Овященникове: въ с. Чернянахъ. Брестскаго Узда (12); 
с. ЗдитовЪ, Кобринскаго уЪзда (10), с. Новоселкахт, того же 
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уЪ%зда (10): с. Деревной. Слонимекаго убзда (7); с. Ляеко- || 


вичахъ. Кобринскаго уЪзда (10); с. АлексфевкЪ. Олоним- 
скаго у. (4); се, Остров. Сокольскаго у. (8); е. ЛевиювЪ, 
Волковыскаго у. (2); м. ДворцЪ, Слон. у. (9). ис. Хо- 
рошевичахъ. Волковыскаго у. (1). 


Псаломщикива: въ с. Деревной Слонимскаго уЪзда, 
2-го псаломщика (2); при Алексавдро- Невской церкви, 
города Гродны (3); при Милейчицкой церкви. Брестекаго 
уфзда (1); при Рождество-Вогородичной церкви, бывшаго 
женскаго монастыря въ гор. ГродиЪ (1): с. Рыболахъ, 
Бъльскваго уЪфзда, съ 10 будущаго апрЪля (1): с. Велико- 
лфсья, Брестекаго уЪзда (1). и при МатьБевичекой ц., 
Пружанскаго уЪзда (2). 


ОТДЪЛЪ || НЕОФФИЩАЛЬНЫЙ, 


ыы Я ВЕНАХ 


Арх!ерейское Богослужене. 18-го марта Юго Пре- 
освященство совершилъь Божественную литурмю въ Ка- 
ведральномъ собор въ сослуженти: о. архимандрита Василя, 


0, протуерея Григоря Кудрицкаго, о ключаря собора, 
свящ. Николая Диковскаго и священника о, Василя 
СЬмашко 


. Зечалкал я) о хр 
-> > 94 <> 


Вь имри матерального обезшечешя сельскаюо духовенства. 
=4 922-95 


ервыя попытки матеральнаго обезпеченя’ духо- 


7% ии. 4 . 
“К “венетва мы видимъ вскорь посл принятя 
Русью христтанства. Св. Владимръ и его преемники 


устанавливаю'”ь на церковь десятину доходовъ '). сиячала 
съ дичныхь княжескихь имфнй, а затВмъ и съ народа. 
Земельные церковные надфлы появляются только вио- 
слвдетви. Понятно, что на первыхъ порахъ не могло 
быть и рёчи о илат® за требы— по неусвоенности наро- 
домь христланскаго образа экизни; а когда жизнь народа 
начала укладываться въ хрисанскую норму. посл6довало 
монгольское нашестве, сильно измвнившее наладивиийся 
было строй общественныхь и церковныхъь отношений. 
Русь расиадается ‘на дв половины и каждая посвоему 
вырабатываеть строй церковных отношен!й: Московская 
Русь— суровый, съ типомъ безиравнаго пресвитера, Ли 
товская Русь, сохраняя въ началЪ больше связи съ древ- 
ней Русью, постепенно привноситъ въ церковный строй 
много западно-латинскихъ чертъ и, въ конц ХУШ вЪка, 
вырабатываеть совершенно иной тииъ-—тийъ пастыря- 
шляхтича °). 


') Позы. Собр. Рус. Лутой. 1, 53 
Пользы, Ш, 730—731. 

*) Считаем нужным замбтить, то №» дальиЪйшему изложен мы будем 
имфть нь виду только Гродненскую спархио, сложивигуюся изл, частей дровнихь 
епархий; Туровско-Минской, Взадимиро-Берестейской и собственно митроно- 
аичьей; сверх. того мы будемь имфть въ виду и ть мЬстности, воторыя въ 
церковном» отношении были связаны съ Брестомь, т. е,, восточную часть СЪд- 
авикой губ., или съ Гродвою-южная ‘часу Суйалкской 190; и Лидскаго уфзда 
губернии Виленской. Въ налом распорлжев!и имфютея данныя цочти о трех- 
стахь перквахъ, въ перюдь ХУ|--ХУИ в,,- ефундуши», т.е. обезиечене 
церквей, ‹презонты», т, в. рекомендащь иавъетнаго лида на должность священ- 
ника, ревизорсвя опредфленя и т, д. Изь своего очерка мы совершенно устра- 
нили монашествующее духовенство и духовенство городское. 


Соловьевь, Ист. Росси, изд. т-ва Обществ 


"ГРОДНЕНСКЯ ВПАРХ1АЛЬНЫЯ ЮБДОМОСТИ». 


Годъ 1-й. 

Установленная обычаемъ Домонгольской Руси цер- 
ковная десярина продолжала сохраняться и вь Литовской 
Руси до половины ХУШ н%ка. Это сохранен зависело 
калъь отъ исконнаго обычая, такъ и огъь латинекаго за- 
кона десятины. Деситина обычно опредълялаеь съ из- 
вветнаго имфнья, рже съ крестьян и, какь исключете, 
сь опредфленнаго числа «волок», т, е. надфла почри въ 
зи десятинъ. Десятина рёдко являлась исключительной 
мьрой обезнечемя священника и церкви; обычно она 
соединялась съ земельнымъ надфломъ  Мало-по-малу де 
сятина замфняется опредфленнымъ взносомъ натурою, 
все уменьшающимся и. наконецъ. какъ м®ра неустойчи- 
вая. вытесняется мфрой обезнеченя болбе устойчивой — 
земельным надзломъ. Этотгь послЪди совершенно вы- 
“Веняетмь десятину и она. какъ пережитокъ, въ концЪ 
ХУШ вБка сохраняется въ немногихъ приходахъ въ вид 
«руги» и при томъ исключительно съ помфщичьяго двора. 

Самым типичнымь видомъ обезнеченя священника 
и церкви в» ХУЕ-ХУШ вЪкахь былъ надфль въ 2 во- 
локи, т, е. 39 слишкомъ десятинь Эти 2 волоки по- 
слфдовательно замвнили десятину въ первоначально много- 
чиеленныхъ господарекихь (Тосударевыхъ) имЪньяхъ; от 
государей эта норма перешла къ земянамъ сдворяне) и 
шляхРгВ Земля записывалась церкви на имя священника, 
который былъ единственнымь юридически-иравосиособ- 
ным членомъ причта, такъ какъ сельскихь даконовь 
Литовская Русь почти не знала. а дьячекъь  перво- 
начально считался просгымъ церковнымь  сторожемъ, 
Церковная земля была свободна отъ всякихъ повинностей; 
часто къ ней «придавалось» право свободнаго пользовантя 
лЪеомъ на нужды церкви и причта, мельницей («безь 
мЬрки. завше) во всякое время и въ неограниченном 
количеств. Часто записывалось торговое» съ ярмарокь, 
происходившихь при ‘церкви, право винокуреня «позвон- 
ное» во время яармарокъ. С половины ХУЙ в. учащаются 
случаи даретвенныхъ записей на крестьянъ, обыкновенно 
нь количестьв двухь семейстнъ и съ трехдневною рабо- 
той въ недфлю на священника 

Вез эти источники содержания принадлежали церкви 
и были въ личномь распоряжени священника, который 
долякешь былъ содержать на нихъ церковь, себя и дьячка. 
Весьма рфдко «оъ двора» отпускалось незначительное 
количество воску, вина и ладана; еще рБже отпускалась 
пшеница «на проскуры», 

Если 2 волоки были обычнымъ надфломъ. то были 
случаи, когда церковь ‘имЪфла полторы и даже одну во- 
локу; но это было уже сравнительно р\дкоетью *), равно 
какъ и включен въ надЪфль кладбищь и «циентарей», 
т, е. погостовъ; только въ городахъь церковные  плацы 
были меньше. въ зависимости оть ихъ сравнительной цЪъи- 
ности и доходности. Чаще количество церковной земли 
превышало норму, доходя до 5 волокъ, т. #. почти до 
100 десятинъ *). Въ такихъ случаяхъь священникъ несъ 
новыя обязательства: имЪть «бакаляра» и школу. содер- 
жать иъвчихъ, держать другого священника, или вика. 
рая °) и непремВино содержать на свой счеть церковь, 


) Таковы, напр. приходы; Олтушь съ 1566 по 1679г; Каменка, Гродн. 
уфада, вь 1611 г; вь Прилувахъ до 1698 г. зомли совершенно ие было, почему 
перковь часто оставалась безъь священника, а съ этого тода дана Ил под; №№ 
чипа ок. Лювина-—до 1721 ту Мыщины-—иу, 1794 г; Лыщицы-—в»ь 1794 г и 
нбкот. др. 

*) Таковы приходы: Велико Рыта—5 вол, вь 1566 г. Войск, 5 в, 1599 г. 
Подбилье—4 вол. въ 1609 г; Блудень 4/2 под: 1688 г., Горшоновичи— боле 
8'/з вол, 1658 гу 'Тростяница, Брестскаго уфзда, 4 вол. 1671 г; Лабенскй—5 
вол, 1715 т.; Сухополь-—болфе 5 вол. 179] № и Шжот. др у 

$) Викари. наи помощники, аваоне довольно ‘древноо; еще до введен 
уши оно существовало въ болыних» приходах; сл, половины Х. взка оно 
сильно распространяется и мно «нарохи» иммМоть 10 нйеволько викар!ен 
( Ново-Березово в", к. ХУШ в.); Два священиика при одной церкви упоми- 
наются, напри въ Деречиав въ 1601 г, въ Черевачицах»,—въ 1618 т., а въ 
1634 г т три, вь Девятковичаху - 1658 г., Тростяниц\—1671 г., Рьвяти- 
чахъ--1 \ | 


Родъь 1-й. 


«ГРОДНЕНСВЛЯ ЕПАРХАЛЬНЫЯ ВЪДОМОСТИ». 


в“. 
Случалось и такъ. что священник браль себ свободный 
над/уиь (волоку) и несъ веб повинности съ нея. замъная 
повинность натуральную денежной платой. 

Такля постановка обезиечентя священника имла своим 
слъдетмемь то, что. пользуясь свободнымъ отъ повин- 
ностей двойным крестьянским надзломъ, священнику 
въ три раза быль богаче крестьянина, ‘ГЬмъ болЪе, что 
весьма часто обработка и уборка полей велась «толокою». 
Священники были грамотными и состоятельными хозяе- 
вами, ‘ТЪено связанными со своим, приходом кажъ хо- 
зяйствомъ, такъь и кровными узами, потому что часто 
совященникомъ дЪфлалея грамотный н знэюпий церковные 
порядки крестьянинъ "). Измвнила этотъ строй уня. 
Униитеке священники, ставшие близко къ латинскимъ 
ксендзамъ («князья ‚ какъь ихъ именовали въ древнихъ 
актахъ ХУТ вЪка), начинають стремиться къ тому, чтобы 
амимъ сдЪлаться господами, шляхтою. Это стремлене 
питается вступленемь въ ряды духовенства родовой 
шляхты, объдньшей къ концу ХУП вЪка, и заканчи- 
вается тЬмъ, что большая половина родовыхъ духовныхъ 
фамилй Гродненской епарх!и— дворяне, часто даже не 
«новые» т.е. возведенные въ шляхетство послЪ 1670 тг.), 
а исконные древнее. Подъ вмлянемь шляхты проиеходниеь 
постепенное перерожденте священническаго сословя изъ 
непритязательнаго полукрестьявскаго въ требовательное 
шляхетское Значете этой эволюциг какъ матеральной, 
такъ и нравстоенной, не требуеть объяснешй. Укажемъ 
на одно слдетне-вь визитахь (отчеты ревизи) сплошь 
и рядомъ отмВчается офдпость церкви, завЪщаня же и 
судебныя дЪла говорять о сравнительной обезпеченности 
священника. 

Другимъ источникомь содержавя причта были: сборы 
съ прихожианъ, плата за требы, проценты съ зав щаннаго 
церкви капитала, руга. Сборы за славленье. или «воло- 
чебное»,— исконный обычай, имЪъвийй почти силу за- 
кона ‘), но о матеральной цЪнноети этихь сборовъ су- 
дить нельзя. по недостатку данныхъ. Тоть же недоста- 
токъ наолюдается и въ вопросЪ о платф за требы. Въ 
богатомь фундуш? Григ. Александр. Ходкевича Заблу- 
довской церкви въ 1563 г. цлала опредзляется ‘такая: 
за «вииеъ» въ синодикъ —13 грошей (т. е. около 80 к.), 
за проводы— 6 гр., по | гр. за крещене и вЪичанте, — но 
только съ» богатыхъ, «а одь мЪйеца, яко первей вымыслы 
чинивано и 0 то ся торговывано при похованю  тБла 
змерлыхъ людей, тогды то ваке большей не маетъ быти 
чинено “)», Эта плата была обычною и, несмотря на по- 
слЪдовалельное падеше цбны гроша, сохранилась до по- 
ловины ХУШ вЪка. при чемъ патроны церкви обязывали 
держалься «старого обычаю». Въ конц ХУШ в. вотрЪ- 
Чается уже большое разнообразю въ плат; то по одному 


грошу за всякую требу, то по 3 тр. (т, е. 3 коп.) за 
погребен1е, а за въичане 10 2 гр. съ головы рогатаго 


скота. даннаго за невъетой. Въ городахъ плата была го- 
раздо выше, доходя, напр. до 12 копь грошей (ок 15 р.) 
за погребено”). Въ общемъ плата за ‘гребоисправлене была 
очень слабымъ матеральнымь подспорьемъ причту, 060- 


‘, Чрезь рукоположен он двлался свободным»; свободными обычно, хо я 


и ни веегда, становились его дети. Понятно, почему наблюдалось стремленю 
войти в» причть и оставаться ›т нему понятна и ‘насабдетвенность приходов, 
прямая —оть отца къ сыну, или коспонная—чрезъ женитьбу. А. В. А. К. Ш, 
251 — желе крестьин на Прокоповича (1698.1 обманнымь образомь сдь- 
ЛАТЬСя священникомъ въ наслдетвониомь ТГевольском» ириходь. Си. Иа, Ш, 
173, и У1, 567—558 —0' Пашукскихь священникахь Маковельскихь и прюб \- 
тени ими нрава свободныхь людей, Понятно поэтому, почему мноме свяшщон- 
ник не имваи фамимй дажестогд, когда ихъ имбли почти всв зомяце. 

7) См, А ты Виларх: ком Ш, И и УГ, 456. 

*) Акты Ведоар : ком. ХПГ. 37 88. `Илата довольно высокая ‘при тогдашней 
цфнности дзнегь, когда хороша» рабочая лошадь стоила 50—60 прошей, 

*) Это— плата мИицань (14. УТ, 868 н 467). Богатые люди обыкновенно 
цогребались при монастырях», при чемь вклады на поминъ души были иногда 
очень высоки, 


|беино, когда поминовеня и сорокоусты отошли отъ при- 


ходекихь церквей въ умноживийеся базиланске мо- 
настыри. 

Каце меньше значення имЪфли—руга и проценты съ 
капитала. И то и другое было явлемемъ исключительнымъ. 
Такъ, ругою (кромф земельнаго надфла) пользовались: 
Здитово съ 1502 г., Калечицы — съ 16138 г., Девятко- 
ВИЧИи—6ъ1653 г., Верховичи —еъ 1679 г., Матвфевичи — 
съ 1713 г.. ПВизна--съ 171% г., Ваганово —только ру- 
гою — съ 1675 г. и иЪкот. др. Юще рфже находимъ свф- 
дънтя о церковвыхь капиталахъ (Каменецкая Семеновская 
церковь, Верстоцкая); несмотря на высоюй тогдашний 
процентъ. они не могли играть видной роли вьъ обезие- 
чени причта по своей незначительности “®) 

Воть и вс главн®йния средства содержаня духо- 
венства и перкви. Въ общемъ, обезпечене причтовъ от- 


личалось большою неравном $рностью. Были церкви, по 
бЪдности не имбвиие по ифскольку лъть священника 
(напр., Прилукская, Горбанская, Ненельская). почему 


возникъ обычай соединять нЪсколько приходовъ въ рукахъ 
одного заслуженнаго или влятельнаго лица. До уни это 
явлен!е было исключенемъ "), къ концу же ХУШ вЪка 
оно сдЪлалось обычнымъ. Чаще соединялись б$дные при- 
ходы, на которые было мало охотниковъ. Богатыхъ при: 
ходовъ было сравнительно больше, чёмъ совезмъ бфдныхъ; 
таковы: Збироги. Деречинъ, Девятковичи. Каменецъ- 
Литовский, Здитово, Валья, Ополье, Озеры и др. Въ этихъ 
приходахъь замчается особенное стремлене къ наслЖд- 
эгвенности священства. Впрочемъ, богатетво прихода за- 
висЪло также и оть личности мЪфетнаго пана, его благо- 
чеслля и расположеня къ церкви и къ священнику. Въ 
имЪньяхъ, напр., Радивилловь и Ходкевичей священ- 
никамъ вообще жилось хорошо, у Санъговъ — хуже. а въ 
королевскихъ имбньяхь и у Поцфевъ — даже хуже, чЬмъ 
среди бздной околичной шляхты. 

Если принять мфриломъ благосостояня священника 
благосостояне средняго, рядового помфщика земянина, 
мы увидимъ. судя но завъщанямъ и судебнымъ актамъ, 
что положен священника было вполнЪ обезпеченнымъ 
въ ХУ! вфкБ; понизилось въ начал Х\П в.. благодаря 
смутамъ уни и возрожденю латинства; съ половины 
ХУП вЪка до начала ХУШ вЪка опять улучшается бла- 
годаря переходу въ унию почти всей православной шляхты, 
Этому улучшенио наноситъ ударъ дфятельность митроп. 
Льва Кишки и Замойскй соборъ. Разлише между ушей 
и латинствомъ падаетъ, падаеть и жизненность унш, 
шляхта идетъ въ латинство и ушя постепенно дфаается 
въ буквальномъ смыслб «хлойпской вЪ]юй». вЪрой обездо- 
леннаго и бфднаго простого народа. Священники во нсемъ 
подражають шляхтф, тянуть къ латинству, занимаются 
даже «нафздами» на имзн!я, —связь пастыря съ пасомыми 
ослабъваетъ... Усиливается значене базиманскаго ордена, 
развивается его зловредная дфаятельность противъ благо 
духовенства, какъ сравнительно большаго ревнителя во- 
сточнаго обряда, БВазиманске монастыри, наполняясь 
чистыми латинянами, обезличиваются, но за то привае- 
каютъ къ себЪ жертвователей, прюбр5таютъ шляхетекй 
характеръ, присоединяють къ себЪ сельске приходы по- 
богаче '*), занимаются денежными операщями подъ за- 
логь им, операщями, не всегда чистыми *3).—и чрезъ 


°) Такъ Верстоцкая церковь имфаа 14000 зл, (ок. 512 руб,\, 10 ве могла 
содержать на эту сумму самостоятельнаго священника, а была приписною. 

') Наир. вь 1521 г, священник» Брестской Сиасской перкви завудываля 
еще приходами: Рудненскимь, Воинскимъ, Предмейскимь ин Шерешевскияь— 
А. В. А. К. Ш, 8-59. 

\1) Напр. Самогруды, Бакшты, Кузницу и др.—Л. В.А К. УП, 25, 15 и др. 

*) Па. ХЬ 412-415 и УШ, 267—263.—запутанное д\зю о родовомь 66 
ребрь и вешахъ Ходкевичей, данных ва сохранеме Супрасльскому, ЭЖиро- 
вицкояу и Бытенскоху монастыряму и выданныхь Жмудскому старост® Заранку, 
помимо прямого наслАдиика. 


все это сильно богатьютъ за счетъ сельскихъ церквей, 
сельскаго духовенства, Это усилен и обогащен бази- 
манъ. ослаблене и обЪднЪюме сельскаго духовенства, шло 
до первой четверти ХТХ столья, когда началось обратное 
движение и поднялась борьба между бфлымъ и чернымъ 
духовенствомъ, закончившаяся возсоединенемъ унатовъ 
"ь православною церковью. Но и послЪ этого матераль- 
ное положене духовенства было довольно печально. Со0- 
кращеню числа приходовъ. передача въ казну духовныхъь 
имфн!й и образован пресловутаго «капитала духовенства 
Злпаднаго края» (1836—1541) были только паллативами, 
мало помогшими дфлу. Объ этомъ времени и современ- 
ном, положени мы не будемъ распространяться; оно у 
всЪхъ на глазахъ. Ограничимся н®сколькими замфчанями, 
Больше значеня имЪло назначене жалованья. особенно 
на первыхъ порахъ. освободивъ священника о’ь иф®лаго 
ряда безвыходныхь положенй, Въ настоящее время, но 
нашему разумЪнио, четыре вопроса сильио вляютъ на 
матертальное и нравственное состояне духовенства: 
1. Крайняя неравномфрность обезпеченноети приходовъ 
нри равенствЪ жалованья (наир. Старо-Корнинъ— Одри- 
жинъ. Озерница — Лясковичи). 2 Требованя внТивияго 
благоприлия и представительности, не такъ существен- 
ныя во внутренней Росси, у насъ же имфюния далеко 
не второстепенное значенте, 8. Необходимо -- обязательное 
и нынЪ весьма дорогое воспитанию дфтей. Одновременное 
воспитан двоихъ дЪтей уже поглощаетъ все жалованье 
священника — даже въ духовной школЪ. 4. Канцелярски- 
чиновничьи обязанности сдфлались такъь велики, что имъ 
не только не соотвфтетвуетъь получаемое жалованье, но 
они отрываютъь священника и отъ прихода и оть хо- 
зайства. Если прежюий священникъь могь быть и быль 
хорошимъ хозяинемъ, 10 современный, по недостатку 
времени быть имъ уже не можеть; хозяйство рЬдко 
даетъ ему доходъ, а еще рЬже — даемь ему обезнечене 
Даже больше = многя печальныя явленя послЪдняго вре- 
мени имфютъь начало именно въ чиновничьихь обязан- 
ностяхь современнаго сващенника, въ многоначали. надъ 
нимъ и отчужденности его отъ своего прихода. Даже 
вопросъ о платф за требы. по нашимъ (не единичнымь) 


наблюденямъ, въ указанных печальных явлешяхъ 
играеть третьестененную роль. Въ латинствь плата за 
трепы весьма высока. но разв она влечеть тамъ по- 


добныя явлен?. 


Намъ остается сказать еще о матеральномъ положенти 
остальныхь членовъ причта; длакона, неаломщика. поно 
маря и просфорни. 


Сельскихь д1аконовь Литовская Русь почти не знала. 
О нихь мы находимъ лишь единичныя упоминания: при 
Бальской церкви 1526 г., Заблудовской— 1563 г., Дере- 
чинской — 1601 г., Збирожской — 1609 г. и Девяткович- 
ской —1620 г. Имъ давалась обычно 1 волока. но цер- 
ковные доходы они ислучали наравн® со священникомъ. 
Пономари сначала отожествлялись съ дьячкомъ, само- 
стоятельными же членами причта они. на короткй срокъ, 
стали только въ ХТХ в., почему о нихь говорить мы не 
будемъ. Точно также и о просфорняхъ.— въ актахь мы 
находимъ одно только упоминан!е — въ Бальской церкви 
просфориЪ дается право «сукать» и продавать въ свою 
пользу севЪчи. Появлене ея въ ХХ в. было временнымъ 
и скоропреходащимъ. 


Матеральное и нравственное положене «дьяка» 
(дьячка, псаломщика) всегда было весьма печальнымъ, 
Въ ХУГ вБкЪ онъ упоминается очень рЪдко и его роль 
слишкомъ темна; въ ХУП же вБкЪ и ХУШ онъ является 
простымъ холопомъ священника, обязаннымъ служить 


Годъ 1=й; — 


ему и оберегать церковное имущество *):; онъ не всегда 
былъ свободенъ даже оть «панщины» '), былъ по пре- 
имуществу чтецомъ, почему отдфлялся отъ «сиЪвака»; 
содержане же онъ получалъь по усмотрЪнию священника. 
Но жизнь постепенно выдвигала его на степень необхо- 
димаго и самостоятельнаго члена причта, - ему записы- 
валась земля въ количеств оть четверти до цфлой во- 
локи, но безь участя въ остальныхъ причтовыхь дохо- 
дахъ и съ обязательствомъ, напр., устроить хоръ, учить 
народъ молитвам. учить дЪтей грамоть Въ рЪдкихь 
случаяхъ онъ получаль церковный домь и жиль само- 
слоятельно. а не какъ простой холоиъ священника “). 
Вообще уня была для псаломщика злой мачехой, особенно, 
когда, съ введешемь «читаныхь мшей», нужда вь умф- 
ломъ ипсаломщикЪ значительно пала. Раскрвиощен1е нса- 
ломщика— явлене столь недавняго времени, что о немь 
и говорить не приходится: еще въ 70-хъ годахъ исалом= 
щикь быль работникомь и кучеромь у сващенника, 
Так» что положене этихъ обездоленныхь членовъ причта, 
если не матерально, то нравственно значительно улуч- 
шилось. Въ наше время надъ пезломщикомъ тягот ють 
1; же печальные вопросы, что и надъ священникомъ, 
положимъ, въ меньшей степени, кромф одного — образо- 
вая дЪтей; характерный мЪстный примЪръ, самаго но- 
слфдняго времени: плата за сына въ семинарио на 90 р. 
превышаеть 6с6 годичное жалование псаломщика, а о ка- 
зенномь содержали могутъ думать только сироты... 


Тажовь, въ общихь чертахъ, вопросъ о матеральномъ 
обезпеченти  духовенетна оть глубокой древности до на- 
шихъ дней. Общая характерная черта этого вопроса та, 
что жизнь и ея требованмя, чЪмъ лалбе, тЪмъ быстр\е 
опережать матертальную состоятельность причта, Вели 
вь ХУГ—ХУШ вБкахь причть былъ обезнеченн ето это 
завис’Вло как отъ того, что священник имвль время быть 
хозяином» да и жизнь складывалась проще, такъ и от 
того. что вопросъ о дЪтяхь рЪшался для него легче: про- 
исходилъ ли онъ изъ крестьян или изь шляхты --у него 
была связь съ землей, да и грамотноеть иънилаеь весьма 
высоко. Постепенное обфднЪнте духовенства и проистекиое 
изъ этого лишен земельной соботвениости, создало такое 
положен, что дЪти духовенства могли и могуть найти 
средства къ жизни только въ духовномъ же служени, — 


вопроеъ 0 призвании отошель на далек заднй планъ. 
Эта замкнутость духовнаго сосломя стоить теперь и 


предъь духовенетвомь и предь обществом какь страшная 
дилемма: оть священника требованй много —образовалие, 
призвание, любовь, полная неутомимость, отсутетве чело- 
въческихь слабостей и т.д. а получить это образованте 
(на которое совершенно ие тратилея прежний священнику) 
часто ие хватаеть отцовскаго жалованья, а за требы 
брать нельзя; матеральное положен члена причта, безъ 
всякаго движеня виеродъ, печальн®е положены равнаго 
но образованию чиновника; старость безь пени; участь 
дЬтей, лишенныхь образования, ужасна... Не даромь такъ 
скоро прекратилось возникшее педавие стремлено въ 
духовенетво енфтекаго элемента, не даром болЪе сильные 
юноши, цфною безконечныхь лишен. стараются уйти 
изъ духовиаго сосломя. Когда рёшитея эта дилемма, кто 
ве рьшитъ. да и будеть ли она р\ииена людьми, а не 


“) Анна Радивиль, освоваль в» Новой Вол (в» 1743 г;) церковь, обязала 
священника держать «Чака а и: ротацаки 1 рЯпожаза вгебга, юе- 
сВбу, аррага бу, дажопбу».. Л В. А. В. УЦ, 43, Въ 1648 т. староста `'Брест- 
ской Воскресенской церкви отказался платить изъ ковныху, сумм дьяку и 
ифичимь, ибо де они содержатся < Ил ождоЪу сегклеутие) 1 из ргхозЬ Нега] > 


8) ТЫа. Ш, 244—246, . 


") Вил. Археотр. Сборникь, П, 242. Священники почти пеад\ жили въ 
церковных домахъ, которые исегда строились вузеть съ церковью, 
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жизнью —одному Богу извЪетно, ибо для челов ка— это 
великлй подвигъ, подвигъ, требуюний великой любви къ 
человЪку и еще большаго христанскаго самоотвержения. 


Ав. Ярущевичъ. 


ВЪ ЧАСЫ ДОСУГА °). 


ИТ. 


Нпито о блечочинных», какъ вспомомительныхь орланажь спарабальнало 
праваленя. Мноосложность и мноатрудность изъ служебной дъятельностии, 
весьма втролтное „переутомление“ 00. блаючинныхь изъ тородскиесь священ- 

никовъ. Широкий вру маь облзанностей, Недостаточное число блалочинныхь 
въ Гродненской впарайи. Возможный изъ сео выходь —тахъ въ чемь же дтло? 


„дно время въ «Литовскихъь Епархальныхъ ВД.» 
у ` былъ поднять вопросъ о недостаточном коли- 
чести священно-служителей въ Гродненской губернии. 
Статья неизвЪстнато автора не везмъ понравилась: «по 
поБоду» ея появлялись и печатныя возражентя. 

Я иду дальше, и въ настоящей замЪтю6 коснусь не- 
достаточнато числа благочинныхъ въ Гродненской епарх!и. 
Я не жду возраженй и напередъ торжественно заявляю, 
что на нихъ, если таковыя появятся, отвЪчать не буду. 
Я пишу, что думаю самъ, что составляеть мое личное, 
ни для кого необязательное, мнфн!е, ставшее моимъ 
убЪждентемь. Какъ человЪкъ, могу, конечно, и я оши- 
баться въ своихъ взглядахь, хотя почему-то склоненъ 
думить. что на вЪсахъ правды моя чашка хоть немного, 
но все же перетянеть чашку сошга. 

Итакъ «безъ радъня и гизва» приступаю къ дЪлу. 

Въ сферЪ епархальнато управленяб лагочинные со- 
составляют его вспомогательный оргаяъ. Они избираются 
и назначаются изъ лиць наибол5е усердныхъ, дЪятель- 
ныхъ, опытныхь и безпорочныхъ. «Многосложна, много- 
трудна и многополезна» ихъ дфятельность (протокольный 
взглядъ 00. депутатовъь епархальнаго съЪзда). Я лично 
раздфляю этогь взглядъь и за речеше «Яшео Папаоз е 
Чопа Тегешез» не боюеь. Обширный кругь обязанностей 
благочинныхь, регламентируемый не только инструкщею, 
но и указами, предписашями и предложенями епаржаль- 
ной власти, Достаточно извъетенъ духовенству, чтобы 
объ немъ много распространяться. Благочинный дважды 
въ годъ посфщаетъ подвЪдомственныя ему церкви. слЪ- 
дить за ихъ благоустройствомъ, ревизуеть церковное 
хозяйство,  свидЪтельствуеть церковные — документы 
ежегодно лЪтомъ, въ присутстыи причта, старосты 
и прихожанъ, повЪряеть по межевымъ планамъ цер- 
ковныя земли, принимаеть отъ прежнихъь и передаетъ 
вновь назначеннымь церковь съ ея имуществомъ и 
документами, свидЪтельствуеть правильность выбора цер 
ковныхъ старостъ, надзираеть за нравственностио духо- 
венства и за поведенемъ воспитанниковъ духовно-учебныхъ 
заведенй въ течене вакашй, разбираетъ спорныя дЪла 
и маловажные поступки духовныхь лицъ, не входяцие 
въ сферу суда епархмальнаго, сносится съ консисторей 
по дБламъ причтовъ, объявляеть указы, предписываеть 
духовенству, назначаетъ очередныя процовЪли. соста- 
вляеть полугодичные рапорты о состоянш благочиня 
во возхъ отношеняхъ, предсздательствуеть въ благочин- 
ническомъ совЪгВ и строительномъ комитет, въ качеств 


*) См. № 9 „Гродн. Каарх. В." 
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Духовнаго инспектора, ревизуеть народныя училища, въ 
качестьв непремфннаго чхена уЪзднаго отдЪленя, ежемЪ- 
Сячно присутетвуетъ въ засфданяхъ послЪфдняго. Какъ 
на довЪренное лицо. на благочиннаго возлагаются иногда 
порученя по производству дознайй и формальныхъ 
слфдетвй. Добавьте къ этому и то, что каждый благо- 
чинный есть въ Тоже время и приходской священникъ 
и несетъ на себ обязанности пастырства, законоучитель- 
ства въ школахъ министерскихь или церковныхъ, 

Столь мномя и отвЪтетвенныя обязанности благочин- 
ныхЪ осложняются особенно тогда, когда благочиннымъ 
является городской священник нерздко единственный въ 
городф. Онъ и законоучитель уЪфзднаго училища, ири- 
ходскаго. частныхь пансюновъ, церковныхъь школъ; онъ 
и предс$датель уЪзднаго отдЪленя; онъ и зав5дывающий 
свЪчнымъ складомъ; онъ и непрем$нный членъ комитета 
трезвости и членъ разныхъ благотворительныхъ обществъ; 
онъ и предсБдательствуеть въ испытательныхь комис- 
сяхъ на льготу ГУ разряда, какъ членъ педагогическаго 
совфта уфзднаго училища. А приводъ къ присяг$ въ 
мировыхъ учрежденяхъ, въ камерахъь судебныхъ елЪдо- 
вателей и во временныхъ сессляхъь окружныхъ судовь— 
развЪ не мало поглощаеть времени? Сверхъ всего этого 
встр5чаются благочинные и съ званемъ уЪфздныхь на- 
блюдателей. 


Я часто дивлюсь. какъ одно лицо, при обширности 
благочинническихь районовъ, можеть справиться съ этой 
поистинЪ Сизиоовой работой, Не грозить ли отъ того 
даже наиболфе «усерднымъ и дзятельнымъ» такъ назы- 
ваемое чпереутомлене»?... 

А благочинническе районы въ Гродненской епархи 


дЪйствительно велики и число благочинныхь недоста- 
точно. 
Но справкф съ «памятной книжкой Гродненской 


губерни» на сей годъ оказывается, что возхь церквей 
въ Гродненской епархи 889, коими вфдаютъ 96 благо- 
чинныхъ (въ томъ числ 7 изъ городскихъ священчиковъ). 
Самое большее благочине— Брестское (20 церквей), самое 
меньшее — Селецкое (3 церквей). Многя церкви отетоятъ 
оть мЪестожительства благочинныхъ на 5С и болЪе верстъ, 
нерЪздко при невозможныхъ путяхъ сообщеня, дрлающихъ 
затруднительным между благочиннымЪь и отдаленными 
причтами живой обмфнъ мыслей на приходскую злобу 
дня и порождающихъь массу канцелярской работы, дохо- 
дящей у нькоторыхъ благочинныхь до 1000 № № исхо- 
дящихъь буматъ. 


Пожаръ можно потушить на мЪстБ если во время 
подоспЬть къ нему. НЪтъ сомнЪня, что и многя дЪла 
изъ той однородной ихъ массы, доставшейся какъ жал- 
кое наслфде ХХ вЪка и вызвавшей А рхинастырское 
воззване къ пастырямъ и пасомымъ Гродненской епархии, 
могли оы оыть предупреждены или окончательно исчер- 
паны ма мъсть личнымъ присутствемъ благочинныхъ; 
предоставленныя же мертвому  канцеляризму, этимъ 
требовамямъ разнаго рода «отзывовь» и «объяснен!й по 
содержанию», онф разрослись въ цфлые внушительные 
томы и будущему историку, даже не столь тенденцюз- 
ному, какъ пресвитеръ ИзвЪковъ, послужатъ осноБанемъ 
для нелестныхъ отзывовъ въ главЪ о состоянши бЪлаго 
духовенства». 


Я, конечно, понимаю силу обязательства и не стану 
создавать проекта новаго распредфленя церквей по бла- 
гочинмъ, Я только констатирую фактъ недостаточнаго 
числа благочинныхь въ епархти и говорю о необходимости 
увеличения сего числа, увеличеня, не сопряженнаго съ 
личными расходами отъ церквей и причтовъ, не безно- 
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лезнаго для того дЪла, для которато учрежденъ сей 
инетятугь. и выгоднаго для причтовъ въ смыслЪ удобства 
въ скорожъ и незатруднительномъ сношенти, 


Священникъ /. Карс. 
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ИНОНОСТАСНАЯ МАСТЕРСКАЯ 


ЧАСТНАГО ТЕХНИНА 


Степана Семеновича СОКОЛОВА 


въ имбни Альбертин5. Слонимс аго уфзда. 
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услуги духовенству Гродненской 
иконоетасовъ, котов и вех 
а также плановъ и рисунковъ. 
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Рруниъь и 


мастерской 
ВИТонЪ, 


дорожная 
архитевтуры. 
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Нисьма и заказы просятъ направлять: г. СЛОНИМЛ.. 
Гродненской губернти. име АЛЬБЕРТИНУЪ 
3 


АООКОЛЬНЫЙ ЗАВОД 
<Я. «Злодкобскаго 
въ гор. Венгровъ, Сфдлецкой губ. 


Отливаетъ новыя и переливаеть раз- 
битые колокола съ доставкою по жел. 
дор. на свой счеть гарантя з1 цфлоеть 
и прочность колоколовъ, 
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ОБЪ ИЗДАН1И ЖУРНАЛА 


„ВЗРА и РАЗУМЪ“ 


въ 1901 году. 
Издаше богословско-философскагожурнала « Враи Разумь» 
будеть продолжаемо въ 1901 г. по прежней програму, 
Журналъ, какъ и прежде. будетъь состоять изъ трех 
отдЪловъ: 1) Церковнаго, 2) Философекаго и 3) Листка 
для Харьковской впарх!и. 


Журналъ выходить отдЪльными книжками ДВА РАЗА 
въ мЪеяцъ. по десяти и боле печатныхь листовь въ 


каждой книжкЪ, т. е. годичное издан! журнала состоитъ 
изъ 24 вынусковъ съ текстомъ богословско-философекаго 
содержантя до 220 и белфе печатныхъ листонъ. 
Цна за годовое издаше внутри Росси 10 р.. а за-границу 
12 р съ пересылкою. 
Разсрочка в уплить денег» ие допускается. 

ПОДПИСКА ПРИНИМАЕТСЯ: въ Харьков: ву, ре- 
дакц!и журнала «ВЪра и Разумъ» при харьковской духов- 
ной семинарши, при свфчной лавк% харьковскаго ИНокров- 
скаго монастыря, вЪ харьковской конторё «Новаго Време- 
ни», во вофхъ  остальныхь книжныхь магазинахь г. 
Харькова и въ конторЪ «Харьковскихъь Губернекихъ 
Вфдомостей»; въ МосявЪ: вь конторь Н. Печковской, 
Петровская лени, кентора В. Гиляровекваго, СтолЪшниковъ 
переулокъ, д, Корзинкина; въ Петербург: въ книжномъ 
магазинЪ г. Тузова, Садовая домь № 16. Въ остальныхъ 
городахъ Империи подписка на журналь принимается 
во всъхь извфЪетныхь книжныхь магазинахь и во везхъ 
конторахь «Новаго Времених. 

Въ редакщи журнала «В®ра и 
лучать полные экземиляры ея 
15834 $89 годы включительно по уменьшенной ЦН, 
именно по 7 руб за каждый годъ; но. 8 руб. за 1890— 
15394 г., и по 9 руб. за 1895- 15398 годы. 

Лицамъ же, выписывающимъ журналь за вс озна- 
ченные годы, журиалъь можеть быть уступленъ за МА р. 
съ пересылкою 


Разум» можио по= 
изданы: за прошлые 


Промт пиго в редакции продаются. слпдующий киизи: 
|. «Древние и современные софисты», Сбочинеше Т.Ф. 


Брентано. Съ французекаго перевел Яковъ Новинк!й. 
Цна Тр. 50 к. еъ перовылкою 
?. Спрайедливыя ли обвинены, взволимыя графом 


В'ь ОГО С0- 


Розк- 


Львомь Толетымь на православную Церковь 
чинени «Церковь и тгоеударетно»? Сочинение А. 
дествина ЦЪфна 60 к еъ пересылкою, 

3. ПослЪднее сочинение графа Л. Н. Толетого «Царетье 
Болие внутри васъ». Притическй ‘разборь. Инна съ ив 
Весылкою 60 к; 

4. «Папетно. каль причина раздвленя Церквей, или 
Риуъ въ своихъ сношентяхл, ©ъ Восточною Церковнох», 
Докторское сочинене о. Владимира Гелче. Переводь 6% 
француескаго К. Истомина, Харьковъ. 18995. Цна Гр. 
съ пересылкою. 8—3 
ПЕ ВИ Ц СЕИСО УрО але, 
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